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INTRODUCCION

Las plantas exéticas invasoras representan un problema creciente en ambientes naturales de
distintos lugares del mundo y las areas protegidas de nuestro pais no son una excepcion.

Para incrementarlas posibilidades de éxito en el manejo de especies exdticas invasoras, se requiere
una adecuada inversidn de los limitados recursos existentes. Para ello se debe buscar, por un lado
mejorar la eficacia y, por otro, reducir los riesgos y los efectos negativos secundarios. En este
sentido, es imprescindible contar con un sistema de priorizacién que oriente las decisiones sobre
ddénde y cémo invertir esos recursos.

La Administracion de Parques Nacionales (APN) ha avanzado en el tema, con la elaboracion de los
“Lineamientos Estratégicos para el Manejo de Especies Exdticas en la Administracién de Parques
Nacionales” (Res. HDN2172/2007). Este documento contiene losconceptos, fundamentosy criterios
basicos para el manejo de especies exdticas invasoras, define claramente las prioridades estratégicas
e incluyen pautas generales paraguiarla priorizacion de especies, sitios y situacionesamanejar (APN
2007).

Por otra parte, existen en el mundo numerosos y diferentes sistemas de priorizacién para guiar la
elaboracion de planes de manejo y control de plantas exdticas invasoras (Downey et al. 2010). Sin
embargo, dichas herramientas no necesariamente son adecuadas para las dreas protegidas de las
distintasregiones del pais. Porejemplo, algunas han sido disefiadas para lograr objetivos especificos
enuna etapa particulardel proceso de invasidn, tales como evitar el ingreso de unanueva especies a
una regién o pais y discriminar rutas o vias de dispersién de las especies (en Daelher et al. 2004,
Zalba & Ziller 2008), o para priorizar especies a una escala de trabajo determinada (Morse et al
2004). Cada una de estas herramientas es complementaria y cubre distintas situaciones que se
presentanenlarealidad de losambientesinvadidos o amenazados. La aplicacién acritica de ellas sin
mediarningln proceso de adecuacién, podriallevara resultados inadecuados y a un posible fracaso
en el logro de los objetivos de conservacion.

Entonces, dado que no existe una herramienta adaptada o desarrollada a partir de marcos
conceptualesy metodoldgicos adecuados alarealidad del manejo enlas areas protegidas de la APN,
se propone un nuevo Sistema de Priorizacién que, si bien se basa en fundamentos ecolégicos
generales e incorporaenfoquesyelementosde las herramientas de priorizacién existentes, tiene en
cuentaaspectos particulares tendientes a organizar el manejo de plantas exéticas, con un enfoque
estratégico de proteccidn.

El Sistemade Priorizacion propuesto abarca distintas escalas de trabajo -ecorregion y drea protegida-
y tiene encuentaque enlaAPN existen distintas Categorias de Manejo (p.e., Parque Nacional sensu
stricto, Reserva Nacional, etc.) y Zonificaciones de Uso (p. e., Zona Intangible, Uso Publico Intensivo,
Zona de Aprovechamiento Sostenible de los Recursos, etc.). A escala de ecorregion -o region de
interés-, se consideran dos grupos de plantas exéticas: las que puedeninvadirambientes o sitios bien
conservados y las que pueden serinvasoras en ambientes o sitios con un cierto grado de disturbio
antrépico. De esta forma se facilita identificar aquellas especies de plantas exéticas que amenazan
ecosistemas naturales en buen estado de conservacién, o bien, algun valor de conservacién
especifico. Ademas, se tienen en cuenta posibles impactos que una especie exdtica pueda causar,
siendo masrelevanteslos que afectan niveles de mayor complejidad biolédgicay la severidad con la
que actuan sobre ellos. Por otra parte, a escala de drea protegida, el analisis se centra en las
poblaciones de las plantas exoéticas prioritarias. Todo esto permite identificar y priorizar no sélo
aquellas especies y poblaciones que atenten contra valores de conservacidn particulares, sino
también identificar aquellas que puedan afectar el desarrollo de actividades culturales o sociales
especificas (productivas, recreativas, etc.) que se desarrollan en areas bajo la jurisdiccién de la APN.

Otra caracteristica del Sistema de Priorizacion propuesto, es que privilegia la utilizacién de datos
empiricos, sobre datos tedricos o generales de las especies (evaluados para una regién, o bien, para
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regiones similares) como predictores de su capacidad para volverse invasoras. Por lo tanto, siempre
gue seaposible, se utilizara lainformacion proveniente de experiencias y registros de campo. Esto
implica que, aun cuando se desconozcan los procesos y mecanismos implicados en lainvasién, el
sistema propuesto, también separa en dos grupos las plantas exdticas presentes en una region,
segun se cuente con informacién, o se pueda inferir con bastante certeza sus caracteristicas y
comportamientos en el ecosistema, de aquellas de las que el desconocimiento del comportamiento
puede deberse anotenerantecedentes comoinvasoras, porqueson nuevasen laregion, o por otros
motivos.

OBIJETIVOS
Objetivo general

Proporcionarun procedimiento para hacer mas efectivo el manejo de las plantas vasculares exdticas
a través de un proceso de evaluacién y priorizacién que sea objetivo, replicable y secuencial, que
seleccione las especies mas peligrosas; y las situaciones mas urgentes, particularmente aquellas
poblaciones o focos de invasién que puedan afectar valores relevantes de conservacién y con
mejores posibilidades de manejo.

Objetivos particulares

1. Proporcionar un procedimiento ordenado, sistematico, transparente e informado para
establecerunordende prioridad de especies sobre las cuales deben establecerse accionesde
control, identificando las especies mds peligrosas que efectivamente invaden en una
ecorregion, -region de interés, o unidad ecoldgica de mayor detalle- seleccionada.

2. Proporcionar un procedimiento ordenado, sistematico, transparente e informado para
establecer un orden de prioridad de poblaciones de esas especies sobre las cuales deben
establecerseacciones de control en cada Area Protegida en particular, en funcién de las que
resultan mas peligrosas o amenazantesy, a la vez, mas factibles de manejar.

3. Aportainformacidn clave para la seleccidn de las estrategias de intervencion (erradicacion,
control, “no accién”, etc.)

METODOLOGIA DEL SISTEMA

El procedimiento del Sistema de Priorizacién propuesto consta de dos etapas, una que prioriza
especies anivel ecorregional (Etapa 1) y otra que prioriza poblaciones (o focos de invasion) y define
estrategias de manejo a nivel del area protegida (Etapa 2).

En la primeraetapa, la evaluacién a nivel de cada ecorregion -o unidad ecoldgica de mayor detalle-
asume que la unidad es mds o menos homogénea en relacién a su clima, composicion especifica,
interaccionesy funcionamiento ecosistémico. En el contexto organizativo de la APN esta definiciéon
resulta apropiada ya que el Organismo estd dividido por regiones. En este sentido, las Direcciones
Regionales seran las encargadas de realizar esta etapa de la evaluacion, ordenando las especies
exoticas de la regidn en distintos grupos. Vale aclarar que cada AP recibira tantos listados como
ecorregiones, o unidades ecoldgicas, tenga en su jurisdiccion.

En la segunda etapa, a partir de estos grupos, se realiza la evaluacién en cada area protegida. Esta
consiste en evaluarlas poblaciones o focos de las especies priorizadas a nivel regional y ordenarlos
seglnsuurgenciade manejo. La urgencia se determina segun factores tales como, si afectanono a
un valor de conservacion, sea posible manejar todas las poblaciones, sélo algunos focos, si es una
invasién incipiente, etc.
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Etapa 1: Analisis Regional

La ETAPA 1 es conducida y coordinada por la DIRECCION REGIONAL y puede incluir consultas a
informantes claves calificados. Esta decisidon se basa en la necesidad de contar con informacién
formal e informal sobre especies y procesos de invasidn, pues mucha de ella no es accesible por
otros medios. Ademas, se pretende identificar aquellas especies no registradas en el listado de
plantas vasculares exéticas del Sistema de Informacion de Biodiversidad (SIB-APN). Asimismo, mucho
de este conocimiento reside en los técnicos de las mismas Areas Protegidas.

El proceso continta con la evaluacidn de las plantas vasculares exéticas, observando el contexto o
escenarioenlaecorregién-ounidad ecoldgica de mayordetalle- paradividira las especies segln se
encuentren establecidas o invadiendo ambientes en buen estado de conservacién, o bien, en
ambientes antropizados. Segun ladisponibilidad de informacién sobre latendenciaen ladistribucion
y abundanciaenla ecorregidn, las especies exoticas se clasifican en cuatro grupos. Luego, cada grupo
se evalla utilizando una Herramienta de Priorizacién particular para ordenarlas:

GRUPOL. Plantas exoticas presentes en lugares en buen estado de conservaciény de las cuales
se conoce sutendenciaenladistribucionyabundanciaenlaecorregion bajo evaluacidn. Estas
especiesseran evaluadasy priorizadas utilizando ladenominada HP1, que fue desarrollada en
base a Morse et al. (2004). Luego de ello pasan al siguiente nivelde analisis, i.e., en cada area
protegida.

GRUPO Il. Plantas exdticas presentes en ambientes en buen estado de conservacidn, de las
cuales no se conoce la tendencia en la distribucidn y abundancia en |la ecorregidn bajo
evaluacion. Paralas especies de este grupo se aplica el Principio de Precaucion (APN 2007) y
se asume que si no se conoce la tendencia de la especie es porque su presencia es
relativamente nueva para la ecorregidn. En este sentido, todas las especies asignadas a este
grupo seran prioritarias, pasando de forma directa al siguiente nivel de andlisis, i.e., en cada
area protegida.

GRUPOIII. Plantas exdticas presentes en ambientes afectados por diferentes nivelesy tipos de
disturbios antropicos y de las cuales se conoce su tendenciaen ladistribuciony abundancia en
la_ecorregidn. Estas especies serdn evaluadas y priorizadas utilizando la herramienta
denominadaHP2, la cual se basaen Weissy Mclaren (2002). Una de las diferencias principales
con la HP1 es que, para este grupo, se consideran ademas los impactos sobre valores
culturales y sociales vinculados a actividades antrépicas. Luego de ello, las especies
priorizadas, pasan al siguiente nivel de andlisis, i.e., en cada drea protegida.

GRUPOIV. Plantas exdticas presentes en ambientes antropizadosy de las cuales no se conoce
la tendencia en la distribucidon y abundancia. Estas especies seran evaluadas utilizando la
metodologia de Andlisis de Riesgo de nuevas especies que pudieran introducirse o de
introduccién reciente, a nivel pais o region, tal como la desarrollada por 13N (Zalba y Ziller
2008).

Como resultado de esta primera etapa, se obtiene, como se menciond, una lista de especies por
ecorregidon-oregidndeinterés-priorizadas en cadauno de los grupos. Estos listados son enviados a
las dreas protegidas para continuar con su evaluacidn en las mismas.

IF-2018-43922607-APN-DTC#APNAC

pagina5 de 25



Sistema de priorizacion de plantas exoticas

APN -2017
Tabla 1: Los cuatro grupos de especies exdticas resultantes que surgirdn del andlisis a nivel regional.
En ambientes en buen estado En ambientes antropizados
de conservacion

Con tendencia conocida en su Grupo |: HP1yluego HPPen | Grupolll: HP2 yluego HPP en cada

distribucion y abundancia cada 4rea protegida. drea protegida

Con tendencia desconocida en su Grupo II: HPP en cada area Grupo IV: Andlisis de Riesgo y luego

distribucion y abundancia protegida. HPP en cada area protegida

Etapa 2: Analisis en cada area protegida

Para esta etapa cada Area Protegidarecibe de la Direccién Regional correspondiente, los listados de
las plantas exdticas totales conocidas para cada ecorregién —o regién de interés-, divididas por
gruposy priorizadas dentro de ellos, asi como datos especificos de las ponderaciones (valoraciones
numeéricas) de cada una de las especies, hechas a nivel regional. Con estainformacién cada Area
Protegida aplica la llamada HPP, la cual se basa en Hiebert y Stubbendieck (1993), Warner et al.
(2003) y Richburg (2008).

La aplicacidonde laHPP implica relevamientos y la elaboracién de mapas o sistemas de informacion
geograficos, conladistribucionyabundancia de las poblaciones o focos de las especies priorizadas,
asicomo la identificacion de los valores de conservacion que puedan ser afectados por la presencia
de estas especies.

Comoresultado se obtiene un ordenamiento de las poblaciones o focos de las diferentes especies,
gue son un insumo bdsico para la elaboracidn de planes de manejo de plantas exdticas invasoras,
adecuados alarealidad de cada area protegida.

Otras consideraciones

Es importante aclarar que las matrices de evaluacion de las Herramientas de Priorizacién (HP1, HP2y
HPP) se han desarrollado en base a una serie de Criterios los cuales tienen un nimero de Indicadores,
gue son los que se valoran para cada especie. Cadalndicadortiene cuatro descriptores que expresan
grado de severidad de una o mas variables. La seleccién del grado de severidad de cada indicador
deberdtenerencuentalapeorsituacionenlaecorregidonobien, unidad ecoldgica de mayor detalle,
o bien, regién evolutivamente emparentada. Esta definicion tiene que ver con la posibilidad de que
existan casos donde las poblaciones se encuentren enlafase de retardo de la dindmica de invasidon y
teniendo en cuenta el Principio de Precaucion.

Para contestar las variables puede ser necesario consultar diversas fuentes de informacién tales
como: publicacionesyrevisiones cientificas, capitulos de libros, informes oficiales, documentos de
planificacion y de relevamientos bioldgicos, datos sin publicar proveniente de relevamientos o
monitoreos, registros fotograficos o descripciones escritas u observaciones personales o anecddticas.
En este sentido es muy importante la consulta a expertos regionales los cuales seguramente
aportardn unaproporciénsustancial de esta informacion disponible en forma explicita o implicitay
asicrear una base de informacién, lo mas certera posible, de las principales plantas exdticas.

Debe tenerse en cuenta que el Sistema propuesto fue pensado para la region andino-patagonica,
para ta su aplicacion en otras ecorregiones del pais puede requerir la modificacién de algunos de
Criterios y/o sus Indicadores. Por otra parte, la ponderacién de cada Indicador o asignacion de
importancia, ha sido otorgado por consenso, pero de forma arbitraria; por grupo de trabajo que
desarrollé el Sistema propuesto, porello pueden ser revisadas y modificadas, segln se avance en la
aplicacidon del Sistemay enfuncién del mayorconocimiento y experiencia que se vaya adquiriendo.
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DETALLES SOBRE LAS HERRAMIENTAS DE PRIORIZACION

Como se menciond, el sistema de evaluaciény priorizacién analiza el conjunto de especies de plantas
exoticas presentes en una regidn y las ordena en cuatro grupos. Cada grupo se analiza de forma
diferente, con diferentes matrices o herramientas.

e HP1. Especies establecidas o que invaden zonas en buen estado de conservacion y de las
cuales se conoce su tendencia en la distribucién y abundancia en la ecorregién -o region de
interés- bajo evaluacion (especies agrupadas en “Grupo I”).

e HP2. Especies que invaden ambientes afectados por diferentes niveles y tipos de disturbios
antrépicos y de las cuales se conoce su tendencia en la distribucién y abundancia en la
ecorregion -o regién de interés- bajo evaluacidn (especies agrupadas en “Grupo Il1”)

e Analisisde Riesgo: Plantas exéticas que invaden ambientes antropizados y de las cuales no se
conoce latendenciaenladistribucionyabundancia. Paraeste conjunto de especies se aplica
la metodologia de “Analisis de Riesgo” de nuevas especies que pudieran introducirse o de
introduccién reciente, a nivel pais o regidn (especies agrupadas en Grupo V).

e HPP. Incluye una clave dicotémica para la clasificacidn de las poblaciones y una matriz para
priorizarlas. Se aplica a poblaciones o focos presentes en un Area Protegida, de las plantas
priorizadas por las herramientas mencionadas (HP1, HP2 y Andlisis de Riesgo) y, en funcién
de aplicar el “principio de precaucién”, se aplica de forma directa a aquellas especies del
Grupo Il (osea, que crecen en ambientes en buen estado de conservacién y no se conoce la
tendencia en la distribucion y abundancia).

Las matrices de evaluacion HP1y HP2 tienen dos ejes de analisis:

Eje 1 - Agresividad: Tendencias en la distribucion y abundancia en dreas bien conservadas,
con minimo disturbio antrépico.

Eje 2 - Impacto: Impacto sobre el sistema natural.
En la HPP los ejes de analisis son:
Eje 1 - Impacto: Impacto sobre el sistema natural.

Eje 2 - Factibilidad delmanejo: de la poblacion o foco determinado, de la especie bajo analisis
enel AP.

Estos ejes estdn desagregados en Criterios, los que a su vez se componen de un nimero variable de
Indicadores. Los Criterios e Indicadores estdn dispuestos en una matrizde ponderacidn (desarrollada
enuna planillade calculo). Cadalndicador posee cuatro grados de severidad, alos cuales se le asigna
una puntuacién creciente de menor a mayor severidad.
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P1

e Para valorar especies que pueden encontrarse en ecosistemas en buen estado de

conservacion, es decir que tienen minimo disturbio antrépico y de las cuales se conoce la
tendencia poblacional para la regién bajo evaluacion (GRUPO I).

Se considera que las plantas exdticas que pueden habitar estos ambientes implican un riesgo para
ambientes con alto valor de conservacion y/o especies nativas de valor especial.

La incorporacién de estas especies en este grupo debe realizarse en base a registros de presencia en
la region bajo evaluaciény/o enregiones ecolégica y evolutivamente emparentadas. Siempre debe
considerarse la peor situacién entre los registro disponibles.

Es importante que se las pueda discriminar o clasificar segun la “peligrosidad” que puedan tener
sobre los valores bioldgicos de conservacion en la regidon bajo analisis. En este sentido, esta
herramienta discrimina la “peligrosidad” en dos componentes:

Eje 1 - Agresividad: Tendencias en la distribucién y abundancia en dreas bien conservadas,
con minimo disturbio antrépico.

Eje 2 - Impacto: Impacto sobre el sistema natural.

EJE 1: AGRESIVIDAD DE LA ESPECIE

Siempre se considera el caso o situacion mds grave -o extrema- conocido para la ecorregion -o region
de interés-. Sino se cuenta con informacion local, se consideran casos o situaciones descriptos en una
region ecolégicamente similar o emparentada evolutivamente.

CRITERIO 1: Tendencia en la distribucion y abundancia

Este criterio tiene cuatro indicadores que evaluan el nivel de agresividad a través de la tendencia
conocida en la distribucién y en la abundancia. Ello asume que sintetiza las caracteristicas y
habilidades de la exdtica para invadir ambientes para la regién bajo andlisis, o bien, en una region
evolutivamente similar.

1.1 Indicador Distancia de dispersion de propagulos o unidad de propagacion (fruto, semilla,
fragmento, etc.): evalla la capacidad de dispersién en la regién en un evento reproductivo,
incluyendo la capacidad de dispersion a larga distancia (por viento, agua, zoocoria, etc.)

1.2 IndicadorTendenciaen la distribucidn enlos Gltimos 15 aiios: evaltala expansién de los focos a
partir de su periferia en un momento dado.

1.3 Indicador Tendencia en la abundancia en los ultimos 15 aios: El incremento del nimero de
individuos no necesariamenteimplica un incremente en el drea ocupada (la cual es evaluada con el
Indicador anterior). Este evalia la situacién respecto del incremento en la densidad,
independientemente del drea ocupada.

1.4 Indicador Variedad de ambientes en los cuales la planta exdtica esta presente: evallua la
diversidad de ambientes en laregion bajo andlisis, donde la especie es capaz de invadir. Ladiversidad
de ambientesincluye, porejemplo, ladiferenciacion entre tipos de bosques, pastizales, humedales,
etc.

EJE 2: IMPACTO GENERADO POR LA ESPECIE

Los impactos se miden sobre los distintos niveles de organizacion de la biodiversidad valorando con
mas peso a los niveles mas complejos por afectar mayor nimero de especies, la estructura, la
IF-2018-43922607-APN-DTCHAPNAC
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composicidn, el funcionamientoy laestabilidad del sistema ecoldgico. Los niveles que se evallan son
ecosistema (procesos), comunidad, poblacién y genética.

Aligual que enel EJE 1, siempre se considera el caso o situacion mds grave -o extrema- conocido para
la ecorregion -o region de interés-. Si no se cuenta con informacion local, se consideran casos o
situaciones descriptos en una region ecoldgicamente similar o emparentada evolutivamente.

CRITERIO 2: Impactos sobre los procesos de los ecosistemas

2.1 Indicador Procesos (explicitar el mas grave si son varios): Una vez explicitado el proceso, debe
seleccionarselaopcidonsegun el nivelde perjuicioy de reversibilidad del proceso seleccionado para
recuperarla situacién original (de estructuray funcionalidad) en el caso que la exdticaseaeliminada,
o si por el contrario, es necesario aplicar acciones de restauraciéon activa pues la resiliencia del
sistema estd comprometida.

CRITERIO 3: Impacto sobre especies o comunidades nativas

3.1 IndicadorImpactos sobre especies nativas (todos los reinos) (Explicitar cual impacto se tomo en
cuenta y sobre cual/es especies): considerar impactos negativos particulares, tales como
competencia poralgunrecurso particular, parasitismo de la exdtica sobre alguna nativa, hibridacién
o contaminacion genética, si la exodtica tiene efectos alelopaticos, etc.

3.2 Indicador Modificacion de la estructura de la comunidad: y/o de reemplazo de formas de vida, o
alteracidon de la estructura vertical en la comunidad vegetal o de cambio en la forma de vida
dominante y tipica para el ambiente en cuestion.

3.3 Indicador Composicion de la comunidad: si la exdtica causa impactos detectables en las
poblacioneslocales de las especies nativas, o sus mutualistas, o si hay sinergia entre exéticas (o sea,
si una exoticafavorece lapresencia-e invasion- de otra/s especie/s exdtica/s) pues, indirectamente,
tiene efectos en cascada sobre la biodiversidad.

IF-2018-43922607-APN-DTC#APNAC
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HP1: Matrices
HP1 - EJE 1: AGRESIVIDAD ESPECIE EXOTICA EN AREAS BIEN CONSERVADAS, CON MINIMO DISTURBIO ANTROPICO
1 CRITERIO 1: OCUPACION Y TENDENCIAS EN LA DISTRIBUCION Y ABUNDANCIA EN LA REGION DE INTERES, CERCANAS O SIMILARES
INDICADORES Efecto menor Efecto moderado Efecto alto Efecto maximo
12 24
. . . . °. 3 6 . 0]
Distancia de dispersion de b4 (]
11 propagulos o unidad de *
: propagacion (fruto, semilla,
(O =, G el e B La dispersidn de propagulos es entre | La dispersién de propagulos es entre | La dispersidn de propagulos es a larga
La dispersion de propagulos 0-10 m 10-100 m 100-1000m distancia (=1000m})
2 r B 12 24
~ '\ ~
Tendencia en la distribucion en los [ = '
12 : |
altimos 15 anos
Su area de distribucicn es similar o se | Su area de distribucion auments hasta | Su area de distribucién auments 10- | Su area de distribucion se incrementé
un 10% 50% 50% o mas
1 2 4
13 Tendencia en la abundancia en los
altimos 15 anos
Su abundancia es similar o se redujo | Su abundancia auments hasta un 10%| Incrementd su abundancia en 10-50%
2 4 8 16
14 Variedad de ambientes en los
; cuales la especie esta presente
Sdilo un tipo de ambiente particular en la Solo un tipo de ambiente, pero Al menos dos tipos de ambientes
region frecuente en la region distintos. En varios ambientes
HP1 - EJE 2: IMPACTOS EN AREAS BIEN CONSERVADAS, CON MINIMO DISTURBID ANTROPICO
2 CRITERID 2:; IMPACTO S0BRE PROCESOS ¥ PARAMETROS IMPORTANTES DE LOS ECOSISTEMAS
INDICADORES Imipacto menor Impacto moderado Impacta alto IMpachs maximo
3 & 1z 24
Hay cambikes pero na aker & Hayy cambio notables v & funclonamiens ol
Hos2 percben efecios negalivos  sobre: - . Elfunclenamiento del ecoskiema ha camblado
24 Procescs. [Explicltar, el mas regimen hiken; Disturbksiperturtacionss runclonamiento general del ecosksiema ecoskiemas es dfeents pe., su radicalmente (e, su recuperacin requiers de
grave sl sonvarlos] nafIraks: procesos o regeneracion, ste. | P2 U recuperachn & faclible solo con| recuparacion posblementa implca acciones Anclones o8 restaranion vl
) T acchnes de restauracion pasha) de restauracion activay
3 CRITERIO 3 IMPACTO SOBRE ESPECIES O COMUNIDADES {en &l araa de Inter és)
INDICADORES Impacto mence Impacte moderado Impacta alta Impacts maximo
mpacios sobre espacles 2 4 E F— 18
natlvas en particular (plantas, | Ho hay evidenclas de Impactos negalives. |Impactes poce Importantes u ocaskonalks | Impacios notable scbre Una o mas especks | |T1P2CD0 MAYOP SOBE LN 0 A Espe. s
3 anlmales, etc.). Expliciar cudl particulares (competenca, paraskkmo, =s0bra una o mas espacles nathvas o nathias . & fuere reduccion en la naF.as 5 eJ:chustcon‘q:em el 08 1A 5
IMpacts 52 LEme en cUenta y Nibfickcion, alebpatia, et peruicio e Lna epoca no citka abundancia. nai..;.alaﬂnalha zshuesmde "l';a Wr:“
sobre cualies aspecles paraska, Dehcwu-l nacion gemlca,
3 & 12 24
12 Modificacidn de la estruciura de [ p———— La poblecion de la PEI reemplazo o diming und
la comunidad . Es abundantz enla comunklad p2io ne | La pablacion d2 a PEI mediice 18 esineum | o mas estralos sxistenies o creo und o,
s dominants, nilega a camblar la | de un esirak de la comunidad, en densidad o | camblando significativamente la eslructura de la
estuctura de lambsma cobartura total comunidad
2 4 g 18
N Cailbss IMpactos delctables on las )
13 | Compasician de ta comunidad pablaciones locales e las sspecies Infiaye b corposklon oe la comunklad |Akera shonfcathaments la composiclon dela | Akeracion mayor ue_I:a compaskion oela
P nalhas, 0l Sus MulLalstas, il fevorece | | PUSS ME0Uce & tamana potiacknal, comUNkdad pues rduce la abundancla de comunicad pues hay Remplaze de | sp
presenca e ofras. sxnlicas. denzidad o cobertura de alguna especle | varas espacks nalvas locaments comunes | dominante yo extinclon kcal de la una o vanas
) nathea, par nofavorecela presencla de | jplantas, animaks u hangos) wo favorece la | espackes de plantas, anlmakes u hongos 0 sus
olras emoticas. prEsencla de olras enctioas. mikUaltskas., Wi ks sinenga erne sxotisas.
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P2

e Paraevaluarelamplionimero de especies de plantas exéticas que prosperan en ambientes
con presenciade disturbios antrépicos o antropizados y de las cuales se conoce su tendencia
en la distribucion (GRUPO IlI)

Dado que en las zonas antropizadas también pueden existir elementos que representan valores de
conservacion particulares o especies nativas de valor especial, se incluye en la matriz de evaluacion
un indicadorque tiene en cuenta esta posibilidad. Al igualque laHP 1, discriminala “peligrosidad” en
los mismos ejes o componentes.

EJE 1: AGRESIVIDAD DE LA PLANTA EXOTICA

Siempre se considera el caso o situacion mds grave -o extrema- conocido para la ecorregion -o region
de interés-. Sino se cuenta con informacion local, se consideran casos o situaciones descriptos en una
region ecoldgicamente similar o emparentada evolutivamente.

CRITERIO 1: Tendencia en la distribucién y abundancia

Este criterio tiene cuatro indicadores que evallan el nivel de agresividad a través de la tendencia
conocida en la distribucién y en la abundancia.

1.1 Indicador Distancia de dispersion de propagulos o unidad de propagacion (fruto, semilla,
fragmento, etc.): evalla la capacidad de dispersién en la regién en un evento reproductivo,
incluyendo lacapacidad de dispersion alargadistancia (porviento, agua, aves u otros animales, etc.)

1.2 IndicadorTendencia enla distribucion en los ultimos 15 aios: evaltuala expansidn de los focos a
partir de su periferia en un momento dado, segun la situacién en la regién.

1.3 Indicador Tendencia en la abundancia en los ultimos 15 aiios: El incremento del nimero de
individuos, no necesariamente implicaunincremente en el drea ocupada (la cual es evaluada con el
Indicadoranterior), o sea este indicadorevaltalasituacion respecto del incremento en la densidad,
independientemente del drea ocupada.

1.4 Indicador Variedad de ambientes en los cuales la planta exdtica esta presente: evaltua la
diversidad de ambientes en laregidn bajo andlisis, donde la especie es capaz de invadir. Ladiversidad
de ambientesincluye, porejemplo, diferentes tipos de bosques, matorrales, pastizales, humedales,
etc.

EJE 2: IMPACTO DE LA PLANTA EXOTICA

Al igual que para el EJE 1, siempre se considera el caso o situacion mds grave -o extrema- conocido
para la ecorregion -o region de interés-. Si no se cuenta con informacion local, se consideran casos o
situaciones descriptos en una region ecoldgicamente similar o emparentada evolutivamente.

CRITERIO 2: Impactos sobre procesos de los ecosistemas

2.1 Indicador Efectos sobre recursos hidricos: evalla perjuicios sobre aspectos tales como flujo de
cursos de agua, parametros de calidad del agua, tanto de aguas superficiales como subterraneas, etc.

2.2 Indicador Efectos de ciclos biogeoquimicos (modificacion del flujo y cantidad de nutriente):
evallalas condicionesrespecto alamodificacién del nivel de nutrientesen el suelooen el ciclo en si
mismo, esdeciralteracion enlavelocidady abundanciade reciclado y/o cambios en el componente
que es almacenando y/o retirado del suelo respecto a la condiciéon natural, etc.

IF-2018-43922607-APN-DTC#APNAC
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2.3 Indicador Alteracion del régimen de incendios: como esta HP2 se aplica a zonas antropizadas, se
asume que la frecuenciade incendios estarelacionada con el accionar humano (supresién de focos,
incendios accidentales, intencionales, etc.) y este indicador evalla cambios de la intensidad o
severidad de eventos de fuego, respecto alavariacion natural en dicha condicién seglnlavegetadoén
nativa existente en el sitio.

CRITERIO 3: Impactos sobre especies o comunidades

3.1 Indicador Comunidad o especies de valor especial para la conservacion y/o contaminacién
genética: evalla el perjuicio a una comunidad o especie con valor de conservacién, incluida la
hibridacidon o contaminacion genética en especies nativas.

3.2 Indicador Tipos de ambientes en los cuales la planta exdtica estd presente: evalula la clase de
ambiente donde la especie exética se establece, en términos del grado de alteracién (disturbios
antrépicos) que tienen los mismos.

3.3 Indicador Sinergia con otras especies exéticas. Bajo este criterio se evallan los posibles efectos
encascada sobre labiodiversidad de los ambientes antropizados debidos a la facilitacién que brinda
una exadtica para la presencia (y posible) invasién de otras especies exoticas.

3.4 Indicador Facilita plagas o vectores de enfermedad/es: evalla los casos conocidos para la regién
donde la planta exotica facilita la colonizacion de especies que pueden alcanzar el nivel de plaga
(lagomorfos, ungulados, roedores, insectos, etc.) o de especies que pueda actuar de vector parala
transmisién de enfermedades conocidas en la regién bajo evaluacion.

CRITERIO 4: Impactos social, econémico y cultural

4.1 Indicador Restriccidn al acceso humano a sitios de interés (reconocidos oficialmente porla APN)
y/o a cursos de agua: evalia en qué grado la exdtica restringe el acceso a algin recurso de interés
humano (p.e., uso agropecuario, cultural, recreativo, turistico, etc. con perjuicio social y/o
econdmico)

4.2 Indicador Daiios a valores estéticos o culturales: evalualapérdida de calidad o integridad en los
atributos sobre cualquierbien o elemento del patrimonio cultural presente en las areas protegidas.
(p.e., dafios sobre las caracteristicas estéticas y/o en atributo/s cultural/es valorado/s porlasociedad
de un valor en particular, tales como, edificio historico, pintura rupestre, etc.).

4.3 Indicador Perjuicio a la salud de las personas, mascotas o ganado: los efectos que la exética
invasorapuede generarsobre lasalud humana y/o sobre cualquiera de las especies domesticadas y
autorizadas en las areas protegidas (p.e., dafo fisico hacia las personas, sus mascotas o hacia
animales con valor productivo, tales como intoxicaciones, venenos, fiebre, erupciones, espinas o
aguijones daiinos).

4.4. Indicador Alteracién de la cantidad/rendimiento o en la calidad de la producciéon de recursos
naturales: evallalapérdidade rendimiento de determinados recursos naturales, desde el punto de
vista productivo.
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HP2: Matrices
HPZ - EJE 1: AGRESIVIDAD ESPECIE EXOTICA EN AREAS ANTROPIZADAS
i CRITERIO 1: GCUPACION ¥ TENDEMNCIAS EM LA DISTRIEUCION ¥ ABUNDANCIA EN LA REGION DE INTERES, CERCANAS O SIMILARES
INDICADDRES Efecto menor Efecto moderado Efecto alto Efecto maxima
», . 2 . 5 » 12 ) 24
Distancla de dispersion de M L \‘.
o propagulos o unidad de -
i prapagacien (fruta, semilia,

fragmento, etc.) observada
La disparsion de propagulos es entre |La dsparsion de propaquics @5 enfrs | La dispersian de propaguias es a

La disparskan oe propaguios 010 m 10-100m 100-1000m. larga distancla 1000m}

: R — 5 = 12 24
' = r"\.

Tendencla en la distribuclon en ~ ~ [ r\“ '
L2 Ll l

los ultlmes 15 anos

Su araa de disribucion e simiar o se | Su ansa da disirbucion aumento nasta | Su area de distrbucion auments 10- SU area de ditibuckn e
redufa un 10% 508 Incrementa 5065 0 mas
e 1 A AW 2 e B T 4 3 [
PR ] LB T Lk =y
o Tendencla en la abundancla en oo i ol A% L
: Ios Uitimos 15 anos ! )
Incremeanto su sburdancla en 10.
Su abundancia es similar o seredufa | S0 abundancla aurmenko Rasta un 10% SO0 ncramento su aburdancla en = S0%,
2 4 B 16
i cuales la EE esta presente
Solo un tpo de ambients partcular en Sak un lipo de amblents, pero Al menos dos fpos de amblentes
la lEgDﬂ fracuents enla reqbn dshintas. Enwaros amblentes
HPZ - EJE 2: IMPACTOS DE LA ESPECIE EN AMBIENTES ANTROPIZADOS
2 CRITERID 2: IMPACTO SOERE LS ECOSISTEMAS EN LA REGION DE INTERES, CERCANAS O SMILARES
INDICADDRES Impacto menor Impacts moderado Impacts alto Impacts maximo
3 g 12 24
Mo abera & fujo 2n cursos de agua =
N hay evdencla que Sects algun Fuijo i ocoudal wo calkdad de agua Fhijo yio caudal y fo calidad o agua
parametra de cantidad y caldad del agual  superiiclal yio subsupericial poco superficlal yo subsuperfidal disminuide | Recurse hidrco severaments afsctado
21 | Efectos sobre racursos hidricos supsricial sublemansa (magnitud y alectados (8. Consumo de agua bajo ; (g, gran consuma de agua oran en su cantidad yio caldad g,
. distribucion tempord del coudal, ohstruzckin kve de o de agua por obetrucclon por rafcss o sementos descackin; cbsirucckin mayor o tolal;
rendimiento Nidico, cegenackon, falces 0 Semantas emergantss) wo emengentes) vo dterackn nolable dela calklad ol agua muy slterada).
temperaiura, solubos, nivel de iz, | minimes efectos sobre la calkdad o=l agua caldad del agua,
ewtraficacion).
L 2 Al Ignbicative de nutrierkes o 8
Efectos sobre clclos Mm gl catl.‘oorej e Akracion mayer gl ko o
2.2 | blogeoquimlcos maodificacion del N 5 conos en sfectos Efescto menor [ 2 0Mutos ue'raﬁl?ua-gral:aact EI:II] nutrientes. Por gemplo sspacie jadora
Tl ¥ cantidad de mutriente) o) e ritrdgenc.
2 a 8 15
Pococambio en s caracteristicas
Alteracién del régimen de ' Cambios moderados en las Gren dterackin de ks caraceristicas
= Incendios Mo tiena efecto (ntensideds ng'f&'gf"gm' ) ceractersticas de los fLegos. e 10 Tusgos.
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3 CRITERIO 3: MPACTO SOBRE ESPECIES O COMUNIDADES EN LA REGION DE INTERES, CERCANAS O SIMILARES
INDICADORES Impacto menor Impacto moderade Impacto alto Impacto maximo
3 24
Comunldades o especles de valor Mo esta pedudcanda i pueds Pwﬂi‘:"' gl _ﬁ;ﬁg‘ﬂgmw
3.1 | especial para la conservaclon yio | perjudicar especies de valor i No na nia it gﬁmﬁae oo n’; cen
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1 ]
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Inbensivo) )., 4rea de uso exdensha).
2 15
Sinergla con oiras espacks . . Favorecs & olrais espscels axdlicas
3.3 T Mofaclita la presencia de olras exdticas na nia {consideragas Invasoras o na)
2 4 8 15
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HP2—-EJE 2 — CRITERIO 4
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e Permite paravalorary ordenarlas diferentes poblaciones o focos de cada especie (segun los
listados recibidos de la Direccidn Regional correspondiente) en un Area Protegida o zona en
particular, a fin de poder seleccionar sobre cudles se intervienen primero.

A los fines practicos, se definen los siguientes términos:

Area o zona antropizada: tipo de ambiente que presentadisturbios o alteraciones debidas a
actividades humanas, pasadas o presentes (ganaderia, cuartel forestal, agricultura, uso
publico, etc.), donde se ha modificado la estructura y funcionalidad del ecosistema, por lo
que su resiliencia estd comprometida.

Area o zona en buen estado de conservacion o “natural”: tipo de ambiente o ecosistemas
con minimo disturbio antrépico y donde la resiliencia ambiental se mantiene.

e Distancia de dispersion: es aquelladistanciaa partir de la cual pueden generarse individuos
con una dindmica poblacionalindependiente. No necesariamente esla maxima distancia a la
cual una especie en particular podria dispersarse.

e Especie peligrosa: planta exdticade comportamiento agresivo, que aumenta relativamente
rapido su distribucidon y abundancia en un area y genera impactos importantes en uno o
varios ecosistemas.

e Foco: poblacion pequefia de unos pocos individuos, espacialmente discontinuo de otros
focos o individuos, o bien, un solo individuo con capacidad reproductiva (sexual o asexual).
Suindividualidad depende de la escala, asi como de la distribucién espacial y de la distancia
de dispersion habitual de la especie en cuestion.

e Poblacidn: grupos de plantas de la misma especie relativamente independientes, desde el
punto de vista reproductivo.

¢ Resiliencia ambiental: en ecologia de comunidades y ecosistemas se refiere a la capacidad
de estos sistemas de absorber perturbaciones, sin alterar significativamente sus
caracteristicas de estructuray funcionalidad; pudiendo regresar a su estado original una vez
gue la perturbacidn ha terminado.

e Sitio o localidad: unidad de manejo o lugar geografico particular donde se realiza el
relevamiento.

Con loslistados recibidos de la Direccién Regional correspondiente, con las especies ordenadas en los
4 Grupos mencionados (1, 1, 111, 1V), se procede al relevamiento de las poblaciones o focos presentes
enel Area Protegida (o unidad de conservacién, o sitio seleccionado). Si fueran muy numerosas, es
conveniente comenzar con las de los Grupos | y Il y seguir con las de los Grupos Il y IV.

Las poblaciones ofocos se relevan utilizando lallamada “Planilla de Relevamiento y Ponderacion de
Poblaciones o Focos”, que permite relevar (y ponderar) varios focos por sitio. Se considera una
especie por planilla, estoimplica que paraunsitio particular puede haber mas de una planilla, si hay
mas de una especie de exdtica presente.

Se construye cartografia (en lo posible utilizado sistemas de informacion geogréfica) con la
distribucién espacial de las poblaciones o focos y con la identificacion de los valores de conservacion,
mas otra informacién pertinente.

Con estainformacién, en primerlugar, se clasifican las especies relevadas, en 3 grupos de “urgencia”
de manejo, segln la abundancia y tamafio de las poblaciones o focos, la especie mas urgente de
manejar serd la mas facil, o sea aquella posible de erradicar o de eliminar exitosamente; la menos
urgente sera la mas extendida (en superficie) y de mayor dificultad, o sea, la que tiene menos
IF-2018-43922607-APN-DTCH#APNAC
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probabilidades de ser controlada. Cada especie recibe, entonces, una "ETIQUETA" con un color que
determina la “urgencia”

v' Rojo: Alta urgencia, maxima oportunidad de erradicacion o control de la especie en el
Area Protegida o de alcance de la “densidad cero”, pues las poblaciones son pocas y
pequefias, i.e. focos o individuos aislados.

v" Amarillo: Mediana urgencia, la posibilidad de erradicacién o control de la especie en el
Area Protegida o de alcance de la “densidad cero” es poco probable, pues algunas
poblaciones son densas o extensas.

v' Verde: Baja urgencia, hay pocas posibilidades de control eficaz, se considera casi
imposible la erradicacién de la especie en el Area Protegida pues el manejo es dificil.

La HPP, ademas, propone un esquematipo clave o diagrama con elecciones dicotémicas que permite
subdividir a todas las poblaciones o focos de cada especie en funcién de aspectos tales como: si
afectanvalores de conservacién, cuanreciente eslainvasion, silas poblaciones son manejables, etc.,
logrando clasificarlos en 6 GRUPOS:

e  Grupo A: Maxima prioridad;

e  Grupo B: Muy alta prioridad;
e  Grupo C: Alta prioridad;

e  Grupo D: Media prioridad;

e  Grupo E: Baja prioridad;

e Grupos Fy G: No prioritarios.

Esto permite proponer estrategias de manejo generales para los Grupos A, B, C, D, E; o bien
estrategias de mitigacién o monitoreo cuando el manejo no es factible. Ademas, dentro de cada
grupode poblaciones, se consideramas prioritarias las poblaciones de aquellas especies que tengan
EtiquetaRoja(i.e., especies de altaurgencia con oportunidad de manejo). Vale aclarar que alguna de
las combinaciones entre Prioridad y Urgencia/Oportunidad no son posibles, tales como con el Grupo
A con Etiqueta Verde.

Una vez que las poblaciones o focos han sido clasificados en grupos, estos se ordenan segun la
valoracion obtenidade la“Planilla de Relevamiento y Ponderacidn de Poblaciones o Focos”, la cual
tiene dos componentes “Impactos de lapoblacidnen el sitio en cuestion” y “Factibilidad de manejo”.
Se aplica a las poblaciones o focos de los grupos A, B, C, Dy E, en este orden. Esto permite que las
poblaciones o focos puedan graficarse en una figura que relacione Impacto vs. Manejo -un grafico
por grupo de focos, A, B, C, D, E-, si existieran tantos grupos en el AP en cuestidn.

La estructurade los esquemas para “etiquetar” las especies y para asignar las poblaciones o focos a
“grupos de prioridad” es auto-explicativa. La estructura de la Planilla se describe a continuaciény
debe tenerse en cuenta que:

“EJE 1 IMPACTQ” la valoraciéon de cada indicador figura entre paréntesis; a mayor impacto,
mayor valoracion.

— “EJE2 MANEJO” lavaloracion de cada indicadorfiguraentre paréntesis; a mayor facilidad de
manejo, mayor valoracion.

Planilla de Relevamiento y Ponderacién de poblaciones o focos

Fecha
— Especie
Localidad o sitio donde se realiza el relevamiento

Relevé (nombre de la persona o personas que participaron)
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— Fotos
— Coordenadas geogriéficas (grados, decimales), tomadas del centro del foco, o lo mas cercano
posible.

— Superficie o tamafio aproximado en m’.

— Tipo de ambiente (bien conservado 6 antropizado)

— Uso actual (ganaderia, cuartel forestal, uso publico intensivo-extensivo, etc.)
— Posibilidad de re-invasidn (distancia al foco mas cercano)

— Otrainformacidon de interés u observaciones

EJE 1 IMPACTO
CRITERIO 1: Impacto sobre aspectos sociales y el ambiente.

1.1 Indicador Restriccidon al acceso humano a lugar de interés (reconocidos oficialmente por la
APN): evalla el escenario local en términos de posibilidades de acceder a sitios de interés -
reconocidos oficialmente porla APN-y/o cursos de agua, como indicador del grado de impacto sobre
la pérdida de oportunidad de uso recreativo, agropecuario, etc., lo que puede implicar perjuicio
social y/o econémico.

1.2 Indicador Dafo al valor cultural o estético: evallael grado de dafio que causa la poblaciéonofoco
de la especie exdtica sobre atributos de algun recurso cultural y/o las caracteristicas estéticas del
sitio.
1.3 Indicador Impacto sobre el paisaje: evalta el nivel de impacto sobre los atributos paisajisticos del
lugar.

1.4 Indicador Perjuicio a la salud de las personas, mascotas o al ganado (ej. Intoxicacion, venenos,
fiebre, erupciones, espinas o aguijones dafiinos) Perjuicio a la salud de las personas, mascotas o al
ganado (ej. Intoxicacidn, venenos, fiebre, erupciones, espinas o aguijones dafiinos)”: evalla el dafio
fisico (interno o externo) documentado en el sitio o segiin lo mas grave conocido en la regién hacia el
hombre, sus mascotas o hacia animales con valor productivo.

1.5 Indicador Comunidades o especies de valor especial para la conservacion: Evalia por Sl o por NO
si la poblaciéon o foco en cuestién afecta o afectara especies, comunidades, o sitios considerados
valor de conservacion.

EJE 2 MANEJO
CRITERIO 2: Factibilidad de manejo de la/s poblacién/es o focos

2.1 Indicador Abundancia relativa de los individuos en la poblacién o foco evalla la abundancia
poblacional de la especie exdtica en el sitio a partir de la descripcién de la poblacion en cuanto a si
estaformada por parcheso por plantas aisladas, si estos son muchos o pocos y si estan agrupados o
separados. Todas estas condiciones afectan directamente a la dificultad de manejo para su
erradicacion o control sostenido.

2.2 Indicador Situacidn reproductiva en la poblacién o foco: evalla la presencia y que engue
proporcién de individuos reproductivos incluyendo si la especie tiene reproduccion vegetativa (lo
gue implica que todos los individuos son potencialmente reproductivos).

2.3 Indicador Abundancia relativa de la regeneracién en la poblacién o foco: evalla la cantidad de
regeneracion (reciente y avanzada) con relacion a la cantidad de plantas adultas en la poblacién.
Cuanto mayor seala proporcién de regeneracidn respecto alas plantas adultas, mas avanzada estara
lainvasion y mas dificil serd su manejo.

2.4 IndicadorPresenciade banco de semillas. Evalta por “si” o por “no” sila especie produce otiene
banco de semillas, pues eso implica que el manejo del sitio deber ser a largo plazo.
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HPP: Diagrama para establecer grupos prioridad
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HPP: Planilla de relevamiento y ponderacidn de poblaciones o focos

Planilla de Relevamineto y Poderacion de Poblaciones o Focos

CARACTERISTICAS DEL SITIO O LOCALIDAD

Fecha:

Especie:

Nombre del sitio (0 localidad o datos para su identificacion):

Relevo (nombre):

Fotos:

Tipo de ambiente (bien conservado vs. antropizado):

Uso actual (ganaderia, forestal, uso publico intensivo, u.p. extensiva, etc):

Posibilidad de re-invasion iregistrar la distancia al foco mas cercana)

Otra informacion:

Datos geograficos: Foco 1 Foco 2

Coordenacas (grados, decimales - del centro aprox. del foco)

Punto GRS

Superfice o tamafio aproximado (m2)

Otra informacion:

EJE 1 IMPACTQ de cada poblacion o foco [NOTA: |a valoracion de cada indicador figura entre paréntesis: a mayor impacto, mayor valoracion]

CRITERIO 1 : Impacto sobre aspectos sociales y el ambiente. Foco 1 Foco 2

Foco 3

1.1 Restriccion al acceso humano a sitio valorade por los visitantes: (2) La
poblacion o foco no impide el acceso en el sitio ni a pie ni en vehiculo; (4) La poblacion
o foco restringid el acceso en vehiculo, no a pie; (B) La poblacién o foco impide el
acceso en vehiculo y lo restinge a pie; {16) La poblacicn o foco impide el acceso en
vehiculo y a pie

1.2 Dafio a valer cultural o estético: (2) La poblacidn o foco no causa danos a bienes
culturales o ala estatica del sitio; (4) La poblacicn o foco provoca dafios pero son de
poca magnitud y facilmente reversibles; (8] los dafos son dificiles -o costosos- de
revertir (gj. dafios moderados a estructura); (18) La poblacidn o foco provoca dafos
dificiles o imposibles de revertir, obliga a actuar para minimizar los impactos (gj. dafios
ala estructura o borrado de una caracteristica histéricafcultural o perjuicio significativo
ala estética del lugar).

1.3 Impacto sobre el paisaje : (3) La poblacion o foco no impacta a las caracteristicas
del paisaje natural; (6) El impacto o cambio es minimo ; {12) Elimpacto o cambio es
notable, pero el paisaje mantiene sus caracteristicas principales ; (24) El paisaje cambia
drasticamente.

1.4 Perjuicio a la salud de las personas, mascotas o al ganado (ej. Intoxicacion,
venenos, fiebre, erupci espinas o aguij daninos): (3) La poblacion o foco
no provoca efectos perjudiciales sobre la salud: (6) La poblacion o foco rara vez causa
algun efecto perjudicial sobre la salud;: (12) La pablacion o foco causa algun efecto
dafiino, pero sdlo en ciertas epocas del afio o a individuos con susceptibilidad; (24)
La poblacidn o foco causa dafio la mayor parte del afo yio a la mayoria de los
individuos.

15C 0 esp e valor esp para la conservacién (La poblacion
ofoco afecta o afectard especies, comunidades, o sitios considerados "valor de
conservacion'): (3) NO; (24) S1

EJE 2 MANEJO [NOTA: la valoracion de cada indicador figura entre parantesis; a mayor facilidad de manejo, mayor valoracion]

CRITERIO 2: Factibilidad de manejo {mayor valoracion a lo mas facil de manejar} |Foco 1 Foco 2

2.1 Abundancia relativa ce los individuos: (2] foco > 300m2 yio denso; (4] foco de
300-100 m2 yio denso; (8) <100m2 y/o poco denso  (16) uno o unos pocos individos
aislados,

2.2 Situacion reproductiva en la poblacién o foco: (2) con reproduccion vegetativa
(tallos, izomas, etc); (4) mas del 50% son reproductives (6) menos del 50% son
reproductives; (8) no hay individues reproductivos.

2.3 Abundancia relativa cle la regeneracion en la poblacion o feco: (3) En el foco
las plantulas o renovales son muy abundantes - &f. mucha mayor a la cantidad de
adultos-; (8) la cantidad es moderada -gj. similar a la de adultos-; {12) Es escasala
cantidad de plantulas o renovales -aj. menor que la cantidad de adultos-; (24) en el
foco no hay plantulas o renovales.

2.4 Presencia de banco de semillas: (3) SI; (24) NO

IF-2018-43922607-APN-DTC#APNAC
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Andlisis de Riesgo

e Paraevaluarelriesgodeingreso, establecimiento, invasién e impacto potencial de especies
exoticas del GRUPO IV (prevenir invasiones de plantas exéticas).

Las especies exoticas detectadas fuera de las areas protegidas, en una region determinada y/o que
estan presentes en zonas antropizadas pero que no se les conozcasu tendencia poblacional en algin
sitio de la regién, deberan evaluarse utilizando esta metodologia. Las especies que resulten
“riesgosas” seran analizadas con la HP correspondiente, segln las caracteristicas de la especie y sus
poblaciones.

Existen diferentes metodologias. Una muy recomendable fue desarrollada por Inter-American
Biodiversity Information Network (IABIN; Zalba et al. 2008) y tiene como objetivo estimar el riesgo de
invasién de unaespecie que se propone introduciren un determinado lugar (principalmente aplicado
a escalade pais). El método se basaen 29 variables agrupadas en tres componentes: establecimiento
e invasion, impacto potencial y dificultad de control o erradicacidn en el caso de que la especie
consiguierainvadir. Cadavariable (criterio) tienedistintas opciones de respuesta con sus respectivas
puntuaciones. Complementariamente, la metodologia tiene otra herramienta denominada “Analisis
de Vectores y Rutas de Dispersién” que es utilizada para analizar el riesgo de introducciones
accidentales o no autorizadas. Estas herramientas funcionan bajo Excel (“Herramientas de
Prevencion 13N.xIs”) y cuenta con instrucciones adecuadas y un manual para su uso y puede
descargarse de la Web (www.i3n.iabin.net; Zalba & Ziller 2008). En este documento no se explica
esta herramienta, hay que consultar la fuente original para aprender a usarla.

IF-2018-43922607-APN-DTC#APNAC
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Valoracién o puntuacién

La valoracién o puntuacién de cada unode los indicadores se realiza mediante un sistema aditivo de
sumas ponderadas. Cada Indicador esta ponderado segln su importancia relativa y segin sea la
importancia otorgada, tiene asignado un valor de base de 1, 2 0 3, es decir:

e Importancia baja = 1
e |Importancia media = 2
e Importanciaalta = 3

Esto quiere decirque laponderacion de la importancia de cada indicador representa el valor minimo
de ese Indicador. El valor asignado al menor grado de severidad del Indicador es el valor de base, y
enfunciénde éste, se le otorgael valoro puntuacién al siguiente grado de severidad por duplicacion
del mismo, y asi sucesivamente hasta el cuarto o mayor grado de severidad del Indicador, o sea, si la
importancia es baja la puntuacién del grado menos severo serd 1 (uno), mientras que el siguiente
sera 2 (dos), el tercero cuatro (4) y el ultimo ocho (8). Esto implica que el valor minimo que una
especie puede tener es siempre distinto de cero.

Valores segun la ponderacion de los Indicadores

Ponderacién del Indicador Valor Descriptor Valor Descriptor Valor Descriptor Valor Descriptor
1 2 3 4
Importancia baja 1 2 4 8
Importancia media 2 4 8 16
Importancia alta 3 6 12 24

Resumen la ponderacién de importancia de los Indicadores

H_Pl
HP1 - EJE 1 AGRESIVIDAD DE LA ESPECIE EXOTICA EN AREAS BIEN CONSERVADAS
CRTITERIO 1 OCUPACION Y TENDENCIA EN LA DISTRIBUCION Y ABUNDANCIA
Indicador Valor minimo Valor maximo
11 3 24
1.2 3 24
13 1 8
14 2 16
TOTALES POSIBLES ENTRE Min.: 9 Max.: 72
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HP1 - EJE 2 IMPACTOS DE LA ESPECIE EXOTICA

CRTITERIO 2 IMPACTO SOBRE PROCESOS IMPORTANTES DE LOS ECOSISTEMAS

Indicador Valor minimo Valor maximo
2.1 3 24
CRTITERIO 3 IMPACTO SOBRE ESPECIES O COMUNIDADES
31 2 16
3.2 3 24
3.3 2 16
TOTALES POSIBLES ENTRE Min.: 10 Max: 80

P2

HP2 - EJE 1 AGRESIVIDAD DE LA ESPECIE EN AREAS ANTROPIZADAS

CRTITERIO 1 OCUPACION Y TENDENCIA EN LA DISTRIBUCION Y ABUNDANCIA

Indicador Valor minimo Valor maximo
11 3 24
1.2 3 24
13 1 8
1.4 2 16
TOTALES POSIBLES ENTRE Min.: 9 Max.: 72

HP2 - EJE 2 IMPACTOS DE LA ESPECIE EXOTICA EN AMBIENTES ANTROPIZADOS

CRTITERIO 2 IMPACTO SOBRE LOS ECOSISTEMAS

Indicador Valor minimo Valor maximo

2.1 3 24

2.2 1 8

23 2 16
CRTITERIO 3 IMPACTO SOBRE ESPECIES O COMUNIDADES

3.1 3 24

3.2 i 16

33 2 16

34 2 16
CRITERIO 4 IMPACTO SOCIAL Y CULTURAL

4.1 2 16

4.2 2 24

4.3 3 24

4.4 1 8

TOTALES POSIBLES ENTRE Min.: 23 Max: 192
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PP

HPP- EJE 1 IMPACTO DE CADA PORBLACION O FOCO

CRTITERIO 1 IMPACTO SOBRE ASPECTOS SOCIALES Y EL AMBIENTE (a mayor impacto mayor valoracion)

Indicador Valor minimo Valor maximo
11 2 16
1.2 2 16
13 3 24
14 3 24
15 3 24
TOTALES POSIBLES ENTRE Min.: 13 Max: 104

HPP- EJE 2 MANEJO DE CADA POBLACION O FOCO

CRTITERIO 2 FACTIBILIDAD DE MANEJO (mayor valoracion a lomas facil de manejar)

Indicador Valor minimo Valor maximo
21 2 16
2.2 2 16
23 3 24
24 3 24
TOTALES POSIBLES ENTRE Min.: 10 Max: 80
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